ANLAGE 8

Ausschuss fur Stadtentwicklung und Planung
am 17.09.2026

Artenschutzprifung



Blro Kreutz
Naturschutz e Planung e Recht

Gutachten zur artenschutzrechtlichen
Prifung Stufe I

Neubau Inklusionshotel Nell-Breuning-Haus,
Herzogenrath

Stand: 06.02.2026

Gutachten im Auftrag von

Bildungs- und Begegnungsstatte
Nell-Breuning-Haus e.V.

Bearbeiter:

Dipl. Biol. Sven Kreutz

Dorfstr. 92
52477 Alsdorf

mobil: 0162-3315314

sv.kreutz@gmx.de




INHALT

Einleitung und Vorhabensbeschreibung
Wirkfaktoren
Eingriffsgebiet und Umgebung
Methodik
Ergebnisse
51 Relevante Arteni. S. § 44 BNatSchG (Artenschutz)
5.2 Relevante Arteni. S. § 15 BNatSchG (Eingriffsregelung)
5.3 Relevante Arteni. S. § 19 BNatSchG (Umweltschadensgesetz)

g = W N =

6 Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen
7  Artenschutzrechtliche Auswertung
8 Zusammenfassung

Literatur und weitere Quellen

ANHANG

Priifprotokolle

10
10
10
10
12
12
14
15
16
17



Neubau Inklusionshotel, Nell-Breuning-Haus, Herzogenrath BURO KREUTZ
Artenschutzrechtliche Priifung Stufe I

1 Einleitung und Vorhabensbeschreibung

Die BILDUNGS- UND BEGEGNUNGSSTATTE NELL-BREUNING-HAUS E.V. plant die Erweite-
rung ihres Gebdudebestandes in Herzogenrath, Wiesenstrafie. Vorgesehen ist der
Neubau eines drei-geschossigen Inklusionshotels sowie Einrichtungen fiir den Ge-
meinbedarf samt anliegender Parkplitze (s. Abb. 1-4). Hierzu wird der gesamte west-
liche Teil des Areals (entlang der Bahnlinie) auf einer Fldche von ca. 4.000 gm neu ge-
staltet. Aktuell wird dieser Bereich von PKW-Parkplitzen, kurzrasigen Wiesen, einem
Bolzplatz sowie verschiedenen jungen bis mittelalten Baumen und Gebiischen domi-
niert. Insgesamt ist das Eingriffsgebiet stark durch die anthropogene Nutzung vorbe-
lastet.

Die vorliegende Artenschutzpriifung (ASP) orientiert sich an der Handlungsempfeh-
lung MULNYV & FOA (2021): Methodenhandbuch zur Artenschutzpriifung in NRW. In
Stufe I (Vorpriifung) wird durch eine tiberschldagige Prognose geklirt, ,,ob und ggf. bei
welchen Arten artenschutzrechtliche Konflikte auftreten kénnen. Um dies beurteilen
zu konnen, sind verfiigbare Informationen zum betroffenen Artenspektrum einzuho-
len. Vor dem Hintergrund des Vorhabentyps und der Ortlichkeit sind alle relevanten
Wirkfaktoren des Vorhabens einzubeziehen. Nur wenn artenschutzrechtliche Kon-
flikte moglich sind, ist fiir die entsprechenden Arten eine vertiefende Art-fiir-Art-Be-
trachtung in Stufe II erforderlich”.
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Abb. 1: Lage des Plangebietes in Herzogenrath am Nell-Breuning-Haus.
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Abb. 2: Lage des Plangebietes in Herzogenrath am Nell-Breuning-Haus (vgl. Abb. 3 & 4).
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| Gebidudebestand

Geholze im Westen
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Biume und Wiesen im Nordwesten

Fotos: Eindriicke aus dem Plangebiet.
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2 Wirkfaktoren

Zur Ermittlung des potenziellen Eintretens von Verbotstatbestdanden sind die bau- und
anlagebedingten Wirkfaktoren fiir planungsrelevante Arten zu ermitteln. Diese stellen
sich wie folgt dar:

Baubedingt:

. Dauerhafte direkte Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
sowie Arten durch den Flichenverbrauch im Eingriffsgebiet.

. Tempordre indirekte Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestét-
ten sowie Arten in der nahen Umgebung durch Bauarbeiter und Maschinen
(insbesondere Larmemissionen und visuelle Reize; auch Vibrationen und
Staubemissionen). Aufgrund der umgebenden innerstdadtischen Infrastruktur
und die gegebene Nutzung der anliegenden Gebdude sind die Vorbelastun-
gen aktuell massiv, so dass dieser Wirkfaktor fiir das vorliegende Projekt nur
eine geringe Bedeutung hat.

Anlagebedingt:

. Durch die Nutzung der neuen Gebdude, Gérten und Straflen werden keine
relevanten zusétzlichen Wirkfaktoren in der Umgebung entstehen. Das Um-
land ist aktuell stark vorbelastet (u. a. Bahnlinie, Parkplitze, Gebdude).
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3 Eingriffsgebiet und Umgebung

Das Eingriffsgebiet/Plangebiet (EG/PG) ist die durch das Vorhaben unmittelbar be-
troffene Fldche. Auch Baustelleneinrichtungsfldchen, Zufahrtswege, Lagerplitze etc.
zédhlen dazu.

Das ca. 4.000 qm grofie Plangebiet befindet sich in Herzogenrath an der Wiesenstrafse.
Es ist Teil der Bildungs- und Begegnungsstitte Nell-Breunig-Haus und wird aktuell
von Parkpldtzen, intensiv genutzten Wiesen (inkl. Bolzplatz), verschiedenen jungen
bis mittelalten Baumen und Gebtischen dominiert (u. a. Birke, Ahorn, Hasel, Hainbu-
che). Insgesamt hat es einen parkartigen Charakter (s. Abb. 1-4 sowie Fotos). Die Ge-
holze sind, aus Griinden der Verkehrssicherung, gepflegt und beherbergen keine gro-
fleren Hohlen. Vereinzelt wurden Vogelnistkdsten angebracht. Auch Horste sind im
Plangebiet nicht vorhanden. Ein Teilbereich ist als ,Naturgarten” angelegt. Hier be-
finden sich ein grofieres Insektenhotel sowie einige Hochbeete.

In der unmittelbaren Umgebung dominiert die Infrastruktur des Nell-Breuning-Hau-
ses (Strafien, Parkpldtze, Gebdaude, Garten etc.). Unmittelbar westlich verlduft, auf ei-
nem erhohten Damm, die Bahnlinie Aachen-Monchengladbach. Die Vorbelastungen
sind allseits sehr hoch.

4 Methodik

Das Eingriffsgebiet wurde am 25.01.26 begangen und auf Hinweise des Vorkommens
planungsrelevanter Arten untersucht (Nester, Baumhohlen, Kot- oder Nahrungsreste
etc.).

Weiterfithrende Kartierungen haben nicht stattgefunden (,worst case” Prognose).

5 Ergebnisse

5.1 Relevante Arten i. S. § 44 BNatSchG (Artenschutz)

In Tabelle 1 sind zunéchst alle planungsrelevanten Tier- und Pflanzenarten aufgefiihrt,
die nach Datenabfrage im PG und Wirkraum vorkommen koénnten.

Folgende Quellen wurden hierzu ausgewertet:

LINFOS (2026)
LANUV (2026) fiir das MTB 51022 Herzogenrath

Einmalige Ortsbegehung
Fernmiindliche Absprache mit der UNB (Herr Thyssen)
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Tab. 1: Ubersicht der potenziell im Eingriffsgebiet und Wirkraum vorkommenden planungsrelevanten

Tier- und Pflanzenarten.

Angaben nach LANUV (2026) fiir das MTB 51022 sowie LINFOS (2026).

Wirk-
Deutscher Name pfade | Begriindung
moglich?
Sdugetiere
Europdischer Biber NEIN | Keine geeigneten Habitate im PG und Wirkraum.
Durch die Umsetzung des Vorhabens werden keine
Zwergfledermaus Bdaume mit Hohlen oder Gebdude tangiert. Aufgrund
NEIN | der relativ kleinen Flichengrofie und Strukturarmut
des PG sind Vorkommen essenzieller Nahrungs- und
Transferhabitate auszuschliefsen.
Durch die Umsetzung des Vorhabens werden keine
Bdaume mit Hohlen oder Gebdude tangiert. Aufgrund
Wasserfledermaus NEIN | der relativ kleinen Flichengrofie und Strukturarmut
des PG sind Vorkommen essenzieller Nahrungs- und
Transferhabitate auszuschliefsen.
Vogel
~Allerweltsvogelar- JA In den zu fdllenden Geholzen des PG sind Fortpflan-
ten” zungs- und Ruhestitten nicht auszuschlieffen.
Baumpieper
Bluthdnfling
Eisvogel
Feldlerche
Feldschwirl
Feldsperling
Flussregenpfeifer
Girlitz
Habicht
Kiebitz . . v
Kleinspecht Gesetzlich ges'chutzte‘ Fortpflanzungs- und I‘{uhesta"c—
Kuckuck ten konnen mit ausreichend hpher Wahrsche1nllchke1t
Miusebussard ausgeschlossen werden. Fiir die klassischen Offenland-
Mehlschwalbe NEIN | Arten (insb. Feldlerche) ist das PG zu kleinrdumig und
Nachtigall weist zu yielt? Vertikalsjrrukturen auf. Aufierdem befin-
Neuntster det es 51§h mner?téidtlsch. Horst‘e un.d Baumhohlen
Rauchschwalbe w.erden nicht tangiert. Gewésser sind pmht Vorhanden.
Rebhuhn Die anthropogenen Vorbelastungen sind massiv.
Rotmilan
Schleiereule
Sperber
Star
Steinkauz
Teichhuhn
Teichrohrsanger
Turmfalke
Turteltaube

11
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Deutscher Name

Wirk-
pfade
moglich?

Begriindung

Uferschwalbe
Waldkauz
Waldohreule
Waldschnepfe
Waldwasserldufer
Wasserralle
Weidenmeise
Wiesenpieper
Zwergtaucher

Amphibien

Kreuzkrote

NEIN

Keine geeigneten Habitate im PG und der Umgebung.

Kleiner Wasserfrosch

NEIN

Keine geeigneten Habitate im PG und der Umgebung,.

Geburtshelferkrote

NEIN

Keine geeigneten Habitate im PG und der Umgebung.

Schmetterlinge

Nachtkerzenschwir-
mer

NEIN

Keine geeigneten Habitate im PG und der Umgebung.

5.2  Relevante Arten i. S. § 15 BNatSchG (Eingriffsregelung)

Hierunter zdhlen Arten, die per Definition nicht unter das spezielle Artenschutzre-
gime des § 44 BNatSchG fallen, aber aufgrund ihrer Seltenheit, Gefdhrdung, Besonder-
heit oder Funktion zu schiitzen sind (,,besonders” geschiitzte Arten gemafl Bundesar-
tenschutzverordnung, Rote Liste Arten u. a.). Die Entscheidung, ob diese Spezies im
Rahmen des Genehmigungsverfahrens berticksichtigt werden miissen, obliegt der
Einschitzungsprarogative der Behorde.

Zusiétzlich zu den in Kap. 5.1 und 5.3 gelisteten Arten sind hier verschiedene Insek-
tenspezies, die das Insektenhotel im Plangebiet als Lebensstétte nutzen konnten, zu

berticksichtigen.

5.3  Relevante Arten i. S. § 19 BNatSchG (Umweltschadensgesetz)

Unter das Umweltschadensgesetzt fallen folgende Spezies und Lebensrdume:

e Arten gemifS Artikel 4 Abs. 2 oder Anhang I der Vogelschutzrichtlinie
e Arten gemifs der Anhidnge Il und IV der FFH-Richtlinie

e Lebensrdume der Arten, die in Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang I der Vogel-
schutz- und FFH-Richtlinie aufgefiihrt sind

e natiirliche Lebensraumtypen von gemeinschaftlichem Interesse

12
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e Fortpflanzungs- und Ruhestitten der in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufge-
fithrten Arten

Zusitzlich zu den in Kap. 5.1 und 5.2 gelisteten Arten sind hier keine weiteren Spe-
zies zu berticksichtigen.

Somit gelten die folgenden Arten im Weiteren als planungsrelevant und werden
einer vertiefenden Priifung unterzogen:

~Allerweltsvogelarten”, verschiedene Insektenspezies (nicht i. S. § 44 BNatSchG)

13
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6 Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen

Zur Verhinderung des Eintretens artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde i. S. des §
44 (1) BNatSchG sind die folgenden Mafinahmen obligat:

M1: Geholzfillung zwischen Oktober und Februar

Grundsitzlich sind alle Geholze und Gebiische zwischen Oktober und Februar zu fil-

len. Hierdurch wird die Tétung oder Verletzung europdischer Brutvogel verhindert
(vgl. § 39 BNatSchG).

Die Vogelnistkédsten an zu fidllenden Baumen sind im Vorfeld abzunehmen und an
andere Geholze zu hiangen.

M 2: Umstellen des Insektenhotels (MaSinahme nicht obligat i. S. § 44 BNatSchG)

Das Insektenhotel im Plangebiet ist evtl. mit Fiern oder Larven besonders geschiitzter
Hymenopteren besttickt. Dieses ist an eine unverschattete, moglichst windarme und
stidexponierte Stelle umzusetzen.

14
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7 Artenschutzrechtliche Auswertung

L Allerweltsvogelarten”

Eine Totung oder Verletzung von pot. vorkommenden Brutvogeln wird durch die
Mafinahme M 1: , Gehélzfdllung zwischen Oktober und Februar” und das Umhan-
gen der Vogelnistkadsten an zu fallenden Geholzen verhindert (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG).

Die okologische Funktionalitdt der pot. Habitate kann durch das Umland aufrecht-
erhalten werden (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG). Bei den pot. betroffenen Arten handelt es
sich um ubiquitédre Spezies mit einer breiten Lebensraumamplitude, die eine Vielzahl
von Geholzbiotopen als Lebensstédtte nutzen konnen.

Da es nicht zu Totungs- und Verletzungsereignissen kommen wird und die 6kologi-

sche Funktion der Lebensstédtten gewahrt bleibt, sind erhebliche Storungen der lokalen
Population der Arten nicht erkennbar (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG).

15
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8 Zusammenfassung

Die BILDUNGS- UND BEGEGNUNGSSTATTE NELL-BREUNING-HAUS E.V. plant die Erweite-
rung ihres Gebdudebestandes in Herzogenrath, Wiesenstrafie. Vorgesehen ist der
Neubau eines drei-geschossigen Inklusionshotels sowie Einrichtungen fiir den Ge-
meinbedarf samt anliegender Parkplitze (s. Abb. 1-4). Hierzu wird der gesamte west-
liche Teil des Areals (entlang der Bahnlinie) auf einer Fldche von ca. 4.000 gm neu ge-
staltet. Aktuell wird dieser Bereich von PKW-Parkplitzen, kurzrasigen Wiesen, einem
Bolzplatz sowie verschiedenen jungen Baumen und Gebiischen dominiert. Insgesamt
ist das Eingriffsgebiet stark durch die anthropogene Nutzung vorbelastet.

Das Eingriffsgebiet wurde am 25.01.26 begangen und auf Hinweise des Vorkommens
planungsrelevanter Arten untersucht (Nester, Baumhohlen, Kot- oder Nahrungsreste
etc.). Weiterfiihrende Kartierungen haben nicht stattgefunden (,worst case” Prog-
nose).

Somit gelten die folgenden Arten im Weiteren als planungsrelevant und werden
einer vertiefenden Priifung unterzogen:

~Allerweltsvogelarten”, verschiedene Insektenarten in dem Insektenhotel (nicht re-
levanti. S. § 44 BNatSchG)

Zur Verhinderung des Eintretens artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde i. S. des §
44 (1) BNatSchG sind die folgenden Mafinahmen obligat:

M1: Geholzfillung zwischen Oktober und Februar

Grundsétzlich sind alle Geholze und Gebtische zwischen Oktober und Februar zu fal-
len. Hierdurch wird die Tétung oder Verletzung europdischer Brutvogel verhindert
(vgl. § 39 BNatSchG).

M 2: Umstellen des Insektenhotels (Mainahme nicht obligat i. S. § 44 BNatSchG)

Das Insektenhotel im Plangebiet ist evtl. mit Eiern oder Larven bestiickt. Dieses ist an
eine unverschattete, moglichst windarme und stidexponierte Stelle umzusetzen.

Unter Einhaltung der Vermeidungs-, Minderungs- und CEF-Mafinahmen werden
durch die Umsetzung des Vorhabens keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stinde i. S. des § 44 (1) BNatSchG eintreten.
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Literatur und weitere Quellen

LANUV (2026): Infosystem geschiitzte Arten in NRW.
Abgerufen am 04.02.26

LINFOS (2026): http://linfos.naturschutzinformationen.nrw.de/atlinfos/de/atlinfos.
Abgerufen am 04.02.26

MUNLV & FOA (2021): Methodenhandbuch zur Artenschutzpriifung in NRW - Be-
standserfassung, Wirksamkeit von Artenschutzmafinahmen und Monitoring, Aktua-
lisierung 2020. Forschungsprojekt des MKULNV Nordrhein-Westfalen. (Az.: III-4 -
615.17.03.15).

Dieses Gutachten wurde unparteiisch nach bestem Wissen und Gewissen angefertigt.

-

_——

— L

Dipl. Biol. Sven Kreutz
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B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

"Allerweltsvogelarten”

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status
Deutschland

Nordrhein-Westfalen |*

*
(W] européische Vogelart

Messtischblatt

51022

(W] atlantische Region [ ] kontinentale Region

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

(] griin glnstig LA glinstig / hervorragend
[ gelb ungunstig / unzureichend (1B gunstig / gut
ot unginstig / schlecht [lc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt II.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 11.2 beschriebenen MafRnahmen)

Fortpflanzungs- und Ruhestatten im PG moglich.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

M 1: Geholzfallung zwischen Oktober und Februar und umhangen der Nistkasten

(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(1) BNatSchG eintreten.

Unter Einhaltung der Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen werden durch die
Umsetzung des Planes keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande i. S. des § 44

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

[lja  [m nein
[lja  [® nein
[lja  [® nein
[lja @ nein




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter |1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden ia [ ] nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [lja [ nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [ nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MaBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den
,<auBergewdhnlichen Umsténden®, die fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen
(bei FFH-Anhang IV-Arten mit unginstigem Erhaltungszustand).




Protokoll einer Artenschutzpriufung (ASP) — Gesamtprotokoll -

A.) Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)

Allgemeine Angaben

Plan/Vorhaben (Bezsichnung): Neubau Inklusionshotel Nell-Breuning-Haus, Herzogenrath

Bildungs- und Begegnungsstatte Nell-Breuning-Haus e.

Plan-/Vorhabentrager (Name): ' Antragstellung (Datum):

Die BILDUNGS- UND BEGEGNUNGSSTATTE NELL-BREUNING-HAUS E.V. plant die Erweiterung ihres
Gebaudebestandes in Herzogenrath, Wiesenstralte. Vorgesehen ist der Neubau eines drei-geschossigen
Inklusionshotels sowie Einrichtungen fiir den Gemeinbedarf samt anliegender Parkplatze (s. Abb. 1-4). Hierzu wird der
gesamte westliche Teil des Areals (entlang der Bahnlinie) auf einer Flache von ca. 4.000 gm neu gestaltet. Aktuell wird
dieser Bereich von PKW-Parkplatzen, kurzrasigen Wiesen, einem Bolzplatz sowie verschiedenen jungen bis mittelalten
Baumen und Gebiischen dominiert. Insgesamt ist das Eingriffsgebiet stark durch die anthropogene Nutzung vorbelastet.

Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es mdglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder europaischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung W ja [] nein
des Vorhabens ausgelost werden?

Stufe II: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestiande

(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen ,Art-fiir-Art-Protokoll“) beschriebenen MaRnahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,,ja“:

Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG

verstofen (ggf. trotz Vermeidungsmalnahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- Llja (W] nein
malnahmen oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung einzeln geprift wurden:

Begriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein Verstol? gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stérung
der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion ihrer Lebensstatten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen
oder Tétungen und kein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko). Es handelt sich um Irrgaste bzw. um Allerweltsarten mit einem landesweit
gunstigen Erhaltungszustand und einer grofRen Anpassungsfahigkeit. Auflerdem liegen keine ernst zu nehmende Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-fiir-Art-Betrachtung rechtfertigen wiirden.

Es werden alle Arten des entsprechenden MTB sowie die "Allerweltsvogelarten”
gepruft.

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,ja“:

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tUberwiegenden o6ffentlichen [ [] nei
Interesses gerechtfertigt? 1a nein

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Lja [ ] nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européaischen Vogel- [ [] nei
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben? 1a nemn




Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe Il ,ja*:

[ ] Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand
der Populationen wird sich bei europaischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-
Arten gunstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem.

§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fir-Art-Protokoll).

Nur wenn Frage 3. in Stufe lll ,nein“:
(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein ungiinstiger Erhaltungszustand vorliegt)

[] Fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen ,auergewdhnliche Umsténde®. AuRerdem wird sich
durch die Ausnahme der ungiinstige Erhaltungszustand der Populationen nicht weiter verschlechtern
bzw. wird die Wiederherstellung des gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert.

Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-flr-Art-Protokoll®).

Antrag auf Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn eine der Fragen in Stufe lll ,,nein“:
[] Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine
Befreiung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.

Kurze Begrindung der unzumutbaren Belastung.




