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1. Anlass und Rechtsgrundlagen

1.1 Anlass

8 44 des BNatSchG enthalt Schutzbestimmungen fir bestimmte Tier- und Pflanzenarten.
Diese gelten fur Pflanzen- und Tierarten, die nach § 7 BNatSchG besonders und/oder streng
geschutzt sind, und zwar sowohl fur die Individuen bzw. Populationen der Arten als auch fir

ihre Lebensraume bzw. wichtige Bestandteile der Lebensrdume.

Eingriffe in Natur und Landschaft bedirfen einer Uberpriifung artenschutzrechtlicher Belange,
wenn eine Betroffenheit bestimmter geschitzter Arten (Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie sowie wildlebende Vogelarten) nicht von vorneherein auszuschlie3en ist (siehe
hierzu auch Kapitel 1.2). Zu prifen sind dabei die Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG,
nach denen eine Tétung oder Verletzung von Individuen artenschutzrechtlich relevanter Arten
(8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG), eine erhebliche Stérung der Lokalpopulation(§ 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG) sowie eine Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG) verboten sind. Nahere Bestimmungen zu Eingriffen im Falle der Betroffenheit der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten und im Hinblick auf damit verbundene Td&tungen von
Individuen artenschutzrechtlich relevanter Tierarten finden sich in 8 44 Abs. 5 BNatSchG
(siehe Kapitel 1.2). Die Anforderungen des Artenschutzes sind in der Verwaltungsvorschrift
des Landes NRW zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur Umsetzung der Richtlinien
92/43/EWG (FFH-RL) und 2009/147/EG (V-RL) (VV-Artenschutz, MKULNV 2016) naher

beschrieben.

Im nérdlichen Bereich des Ortsteils Merkstein zwischen der L240 und der Geilenkirchener Str.
plant die Stadt Herzogenrath die 37. Anderung des Flachennutzungsplans (FNP), um hier ein
Gebiet fur ,gewerbliche und/oder industrielle Nutzung“ (GIB) auszuweisen. Das Plangebiet
,GE Boscheler Berg-Ost‘ ist etwa 9,3 ha gro? und derzeit durch eine intensiv
landwirtschaftliche Nutzung gepragt.

Im Zusammenhang mit der Ausweisung der Flache als GIB im Flachennutzungsplan und der
spateren moglichen Bebauung und Nutzung kénnte es zu artenschutzrechtlichen Konflikten
kommen. Mit der vorliegenden Artenschutzprifung der Stufe | soll bewertet werden, ob im
Zuge der Realisierung des Vorhabens Betroffenheiten von Arten, die unter die o.a.
Schutzbestimmungen des 8 44 BNatSchG fallen, anzunehmen sind. Falls solche
Betroffenheiten nicht ausgeschlossen werden kénnen, werden MalRnahmen zur Vermeidung,
Minderung oder zum Ausgleich von artenschutzrechtlichen Konflikten vorgesehen. In dem Fall,
dass das Potenzial fur artenschutzrechtlich relevante Arten keine abschlieRende Aussage zu
den moglichen Betroffenheiten zulasst, werden Empfehlungen zur Bestandserfassung dieser

Arten gegeben, um abschliel3end eine Artenschutzprifung der Stufe Il erstellen zu kdnnen.
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1.2 Rechtsgrundlagen

Grundlage der Artenschutzpriifung sind die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG,
wonach es nicht zu einer Totung oder Verletzung von Individuen artenschutzrechtlich
relevanter Arten (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG), zu einer erheblichen Stérung (8 44 Abs. 1 Nr.
2 BNatSchG) oder zu einer Zerstorung der Fortpflanzungs- und Ruhestétten (8 44 Abs. 1 Nr.
3 BNatSchG) dieser Arten kommen darf. Bei zulassigen Eingriffen gelten hinsichtlich der
T6tung von Individuen und Zerstérung der Fortpflanzungs-/Ruhestétten erganzende Vorgaben
des § 44 Abs. 5 BNatSchG (siehe nachfolgendes Kapitel). Im Falle eines VerstoR3es gegen ein
Zugriffsverbot darf das Vorhaben dennoch zugelassen werden, wenn entsprechend der
Vorgaben von 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG die Voraussetzungen fir die Erteilung einer Ausnahme

vorliegen.

Fur die Artenschutzprifung nach § 44 BNatSchG sind zunachst sdmtliche Arten des Anhangs
IV der FFH-Richtlinie sowie samtliche wildlebende Vogelarten relevant, darunter auch
landesweit verbreitete und ungefahrdete Arten sowie als Irrgdste oder sporadische
Zuwanderer auftretende Arten. Vor diesem Hintergrund wurde fir Nordrhein-Westfalen eine
naturschutzfachlich begriindete Auswahl von Arten getroffen, die in einer Artenschutzprifung
einzeln zu bearbeiten sind (,planungsrelevante Arten®, vgl. KIEL 2005). Im Falle der nicht-
planungsrelevanten Arten (z.B. ungefahrdeten Vogelarten) kann in der Regel davon
ausgegangen werden, dass keine Verbotstatbestande des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG eintreten,
sofern eingriffsbedingte Totungen vermieden werden, so dass Einzelbetrachtungen nicht
erforderlich sind (vgl. MKUNLYV 2016).

Die Vorgaben der 88 44 und 45 BNatSchG werden im Folgenden naher erlautert.

1.2.1 Artenschutzrechtliche Vorgaben des Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG)

Nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,
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4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschéadigen oder zu zerstbren

(Zugriffsverbote)

In § 44 Absatz 5 BNatSchG werden die Zugriffsverbote fir nach § 15 BNatSchG zulassige
Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fur Vorhaben im Sinne des 8 18 Abs. 2 S. 1 BNatSchG
(z.B. bei Aufstellung eines Bebauungsplans) eingeschrankt. Im Rahmen der Anderung des
Bundesnaturschutzgesetzes vom 15. September 2017 wurde der § 44 Abs. 5 BNatSchG wie
folgt formuliert:

(5) ,Fur nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behorde
durchgefuhrt werden, sowie fur Vorhaben im Sinne des 8§ 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MalRgabe der Satze 2 bis 5. Sind in Anhang
IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflhrte Tierarten, europaische Vogelarten oder
solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2

aufgeflihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1. das Toétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Totungs- und
Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese
Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten

SchutzmalRnahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1
nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen
MalRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer
Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstdérung und die Erhaltung
der ©kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen

unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird. Soweit erforderlich, kénnen auch

vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgelegt werden.

Fur Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG

aufgefihrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschitzte
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Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein

Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.*

Die Frage, ob die 6kologische Funktion betroffener Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird, ist einzelfallbezogen zu prifen. Die
Okologische Funktion im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG kann ggf. auch durch vorgezogene
Ausgleichsmalnahmen (CEF-Mafinahmen) sichergestellt werden.

Fur die Bewertung des Storungstatbestandes des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist maf3geblich,
ob die Storwirkungen erheblich fir die Lokalpopulation der betroffenen Art sind, d.h. ob sie zu
einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Lokalpopulation fihren kdnnen.

Falls ein artenschutzrechtlicher Verbotstatbestand nach 8§ 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
eintritt, ist ein Ausnahmeverfahren nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, um ein Vorhaben
dennoch zulassen zu konnen. Demnach missen folgende Voraussetzungen fur die Erteilung

einer Ausnahme kumulativ erfullt sein:

e Vorliegen von zwingenden Griinden des Uberwiegenden Offentlichen Interesses

einschliel3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art,
e Fehlen einer zumutbaren Alternative und

¢ keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen einer Art bzw. (Art des

Anhangs IV FFH-RL) keine Verschlechterung des glinstigen Erhaltungszustandes.

1.2.2 Begriffsdefinitionen

Die in § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG verwendeten Begriffe werden im Folgenden unter
Bertlicksichtigung europarechtlicher Vorgaben und neuerer Gerichtsentscheidungen naher

erlautert.

Totungen von Tieren kénnen grundsatzlich baubedingt sowie betriebsbedingt eintreten
(betriebsbedingt z.B. bei StraBen). Unvermeidbare baubedingte Tierverluste im
Zusammenhang mit der Beseitigung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten verstof3en nach § 44
Abs. 5 BNatSchG bei Planungs- und Zulassungsverfahren nicht gegen das Tétungs- und
Verletzungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG, solange die dkologische Funktion der
betroffenen Lebensstatten im ré&umlichen Zusammenhang weiterhin erflllt  wird.
Demgegentber betont das BVerwG u.a. im sog. ,Freiberg-Urteil* (Urteil vom 14.7.2011 -9 A
12.10) die individuenbezogene Ausgestaltung des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG. Demnach ist
von einem Eintreten des Verbotstatbestandes bereits dann auszugehen, wenn einzelne Tiere

durch eine MalBnahme getbtet werden. Bei bestimmten Artengruppen sind MaflRnahmen
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madglich, mit denen baubedingte Tétungen vollstandig vermieden werden kdénnen (z.B. Vogel:

Inanspruchnahme von Nistbereichen nur aufl3erhalb der Brutzeit).

Betriebsbedingte Tétungen (z.B. an Stralden) verstofR3en nicht gegen das Tétungsverbot des §
44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG, wenn sie dem allgemeinen Lebensrisiko einer Art entsprechen,
sehr wohl allerdings dann, wenn sich durch das Vorhaben das Totungsrisiko signifikant erhoht.
Dies ist ggf. einzelfallbezogen zu prifen.

BezugsgroRe fiur die Bewertung der ,Stérung“ ist laut § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG die
Lokalpopulation der betroffenen Art. Stérungen kdnnen grundsatzlich durch Beunruhigungen
und Scheuchwirkungen z.B. infolge von Bewegung, Larm oder Licht eintreten. Unter das
Verbot fallen aber auch anlagebedingte Lebensraumbeeintrachtigungen und Stérungen des
Lebensraumverbundes, z.B. Silhouettenwirkungen von Bauwerken und Zerschneidungen von
Leitstrukturen fur Wander-/Ausbreitungsbewegungen (vgl. MKUNLV 2016). Falls Stérungen
zu einer Aufgabe von Brutplatzen, Quartieren oder sonstigen Fortpflanzungs-/Ruhestétte
fuhren, ergeben sich Uberschneidungen mit dem Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (siehe unten).

Verbotstatbestandlich sind Stérungen, die sich erheblich auf die Lokalpopulation auswirken,
d.h. zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art fiihren. Dies ist
der Fall, wenn sie sich auf die Uberlebenschancen, die Reproduktionsfahigkeit und den
Fortpflanzungserfolg der Arten auswirken. Die Bewertung der Erheblichkeit einer Stérung
hangt von Dauer und Zeitpunkt der Stérwirkung ab, weiterhin auch von der ,Empfindlichkeit®
der betroffenen Lokalpopulation. Empfindlichkeiten gegentiiber stérenden Einflissen sind
zunachst arten- bzw. artengruppenbezogen sehr unterschiedlich. Weiterhin hangt die
Empfindlichkeit einer Lokalpopulation auch von ihrer Grofl3e und dem Verbreitungsbild ab: So
fuhren Wirkungen auf Kkleine Restpopulationen und Vorkommen am Rand des
Verbreitungsgebietes eher zu erheblichen Stérungen als Wirkungen auf gréf3ere Populationen
in zentralen Bereichen des Verbreitungsraumes (vgl. MKUNLYV 2016).

Als lokale Population im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann in Anlehnung an § 7
Abs. 2 Nr. 6 BNatSchG eine Gruppe von Individuen einer Art definiert werden, die eine

Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen zusammenhangenden
Lebensraum gemeinsam bewohnen. Da Lokalpopulationen in der Praxis kaum nach
populationsbiologischen Kriterien definiert werden kdnnen, missen alternativ pragmatische
Kriterien fir die Abgrenzung herangezogen werden. So kdnnen bei bestimmten Arten mit
punktueller bzw. zerstreuter Verbreitung oder mit lokalen Dichtezentren kleinrAumige
Landschaftseinheiten (z.B. Waldgebiete, Grunlandkomplexe, Bachlaufe) oder Schutzgebiete
(NSG, Natura 2000-Gebiet) als Lebensraum einer Lokalpopulation benannt werden. Bei Arten

mit  flachiger Verbreitung kann die Definition anhand von naturrdumlichen

7



KélIner Biro fiir Faunistik ASP | - FNP-Anderung Stadt Herzogenrath

Landschaftseinheiten erfolgen, hilfsweise auch anhand von Verwaltungsgrenzen (Gemeinden,
Kreise) (MKUNLYV 2016).

Zu den Fortpflanzungsstatten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG gehdren alle

Bestandteile des Lebensraumes, die fur die Fortpflanzung bendtigt werden, z.B. Balz- und
Paarungsplatze, Neststandorte, Eiablageplatze, Wurfbaue/-platze, Wochenstubenquartiere
(von Flederméausen), Verpuppungs-/Schlupfplatze (von Libellen, Schmetterlingen) (vgl.
MUNLYV 2015, 2016). Ruhestatten sind Bereiche, die von Tieren zum Ruhen, Schlafen oder
bei langerer Inaktivitat (z.B. Uberwinterung) aufgesucht werden. Hierzu gehéren Schlaf-,
Mauser- und Rastplatze, Sonnplatze oder Winterquartiere z.B. von Fledermausen.

Weitere Teilhabitate wie z.B. Nahrungsraume, Flugrouten und Wanderkorridore gehoren nicht
zu den Fortpflanzungs-/Ruhestéatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG. Beeintrachtigungen
solcher Teilhabitate kdnnen aber in bestimmten Féllen (wenn es sich um essenzielle
Habitatelemente handelt) dazu fihren, dass Lebensstatten (Brutplatze, Quartiere, ...)
aufgegeben werden bzw. dass keine Reproduktion mehr erfolgen kann. Ein solch vollstandiger

Funktionsverlust einer Fortpflanzungs-/Ruhestétte erfillt den Schadigungstatbestand.

Die Definition der Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist jeweils artbezogen durchzufiihren.
Dabei lassen sich grundsatzlich 2 Falle unterscheiden, und zwar erstens bei Arten mit relativ
kleinen Aktionsrdumen (z.B. Singvogelarten mit geringen Raumanspriichen) eine Definition
unter Einbeziehung des weiteren Umfelds des jeweiligen Niststandortes, Eiablageplatzes,
Versteckes u.a. (weite Auslegung) sowie zweitens bei Arten mit groRem Aktionsraum die
Beschrankung auf die als Fortpflanzungs-/Ruhestétte genutzte kleinflachige bzw. punktuelle
Ortlichkeit (z.B. Horststandort einer Greifvogelart, Fledermausquartier) (enge Auslegung)
(EUROPEAN COMMISSION 2007, MKUNLYV 2016).

Hinsichtlich des Schutzes von Fortpflanzungs-/Ruhestatten ist weiterhin zu beachten, dass
eine Zerstorung einer Lebensstatte auflerhalb der Nutzungszeit durch die jeweilige Art den
Verbotstatbestand nicht erfullt, wenn es sich um eine nicht-standorttreue Art handelt, die ihre
Lebensstatte standig wechselt, dass der Verbotstatbestand allerdings sehr wohl erflllt wird,
wenn es sich um eine standorttreue Art handelt, die die betroffene Fortpflanzungs-/Ruhestétte
regelmafig nutzt bzw. auf die Wiederverwendung der Fortpflanzungsstétte angewiesen ist und
keine Ausweichmdglichkeit hat (MKUNLV 2016).

Bei der Beschadigung einer Fortpflanzungs-/Ruhestétte kann es sich um eine unmittelbare
materielle Schadigung eines Nestes, Quartieres 0.4. oder um eine mittelbare
Funktionsbeeintrachtigung, etwa durch Veranderung abiotischer Faktoren (z.B. Veranderung

des Wasserhaushalts mit Auswirkung auf die Lebensraumeignung fur eine an Feuchtgebiete
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gebundene Tierart). Entscheidend ist die Frage, ob durch die Wirkung die Reproduktion oder
die Ruhemdglichkeiten beeintrachtigt werden kénnen (MKUNLYV 2016).

Die Frage der ,Absichtlichkeit* artenschutzrechtlicher Beeintrachtigungen ist durch den EuGH
im so genannten ,Caretta-Caretta-Urteil* vom 30.01.2002, Rs. C-103/00 (siehe unter
http://curia.europa.eu) thematisiert worden. Danach ist eine Handlung dann als absichtlich zu
bezeichnen, wenn sie in Kenntnis aller Umstande, folglich im Bewusstsein des Vorkommens
der geschutzten Arten und der beeintrachtigenden Wirkung der Handlung vorgenommen wird.
Eine unmittelbare Absicht des T6tens von Anhang IV — Arten oder der Stérung derselben muss
nicht vorhanden sein. Das Wissen um die voraussichtliche Wirkung des eigenen Handelns im
Zusammenhang mit dem ebenfalls bekannten Vorkommen von Anhang IV — Arten reicht aus,
um dieses als absichtlich zu bezeichnen (siehe EUROPEAN COMMISSION 2006, 2007, Kapitel
11.3.).

1.2.3 Schlussfolgerung

Ein Vorhaben ist somit unter folgenden Voraussetzungen aus artenschutzrechtlicher Sicht

zulassig:

a. Es entstehen keine Gefahrdungen bzw. Beeintrachtigungen prifrelevanter Arten mit

artenschutzrechtlicher Relevanz oder

b. es entstehen Gefahrdungen bzw. Beeintrachtigungen mit artenschutzrechtlicher
Relevanz, diese kdnnen aber mit Hilfe geeigneter MalRnahmen vermieden, gemindert oder
vorgezogen funktional ausgeglichen werden, so dass die artenschutzrechtlichen

Verbotstatbestande nicht eintreten oder

c. es verbleiben auch bei Bericksichtigung von Maflinahmen Beeintrachtigungen, die
artenschutzrechtliche Verbotstatbestéande erfillen. Das Vorhaben erfiillt aber die in § 45

Abs. 7 BNatSchG formulierten Voraussetzungen fur die Erteilung einer Ausnahme.

Falls Verbotstatbestande des 8§ 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG eintreten und die
Voraussetzungen fir die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG nicht erfullt

sind, ist das Vorhaben aus artenschutzrechtlicher Sicht unzul&ssig.
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2. Lage und Beschreibung des Vorhabenbereiches

Das Plangebiet der geplanten Flachennutzungsplanénderung ,GE Boscheler Berg“ der Stadt
Herzogenrath erstreckt sich zwischen der Landstraf3en 240 und der Geilenkirchener Stral3e in
Merkstein auf einer Flache von ca. 9,3 ha. Entlang beider Stral3en befindet sich jeweils ein
straRenbegleitender Gehdlz- und Altgrassaum. Nach Sidden hin begrenzt ein Feldweg das
Plangebiet. Abgesehen von einem Grundstick mit einem Wohnhaus mit angrenzender
Lagerstatte und einzelnen Nadel- und Laubbdumen besteht das gesamte Plangebiet aus einer
intensiv genutzt Ackerflur. Die Abgrenzung des Plangebietes im FNP ist der Abb. 1 sowie als
Luftbild der Abb. 2 zu entnehmen.

Bestand

eo'a + o
bdpwuseyel -

Sevssxbe
ou

Abbildung 1: Die derzeitige Festsetzung (oben) und die geplante Anderung (unten) im
Flachennutzungsplan. Die Flache der geplanten Anderung (Umwidmung von Acker zu
gewerblich/industrielle Nutzung (G) ist das Plangebiet (Quelle: Stadt Herzogenrath).

10
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37. Anderung FNP Stadt Herzogenrath

Abbildung 2: Luftbild des Plangebietes mit den Grenzen der geplanten FNP-Anderung
Die nachfolgenden Fotos vermitteln einen Eindruck von den Gegebenheiten im Plangebiet und

der angrenzenden Umgebung.

Abbildung 3: Blick von Norden (vom Kreisel) aus auf das Plangebiet Richtung Suden. Die weitraumige
Ackerflur ist ebenso erkennbar wie das streifenférmige Grundstiick mit Gebduden und Baumen
innerhalb des Plangebietes.
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Abbildung 4: Blick von der westlichen Ecke aus Richtung Osten auf das Plangebiet. Rechts im Bild ist
wieder das bebaute Grundstiick zu sehen, links verlauft der Feldweg als stdwestliche Grenze des
Plangebietes. AuBerdem ist ganz links im Bild Feldgehélz zu sehen, das sich siiddstlich auRerhalb des
Plangebietes befindet.

Abbildung 5: Das Foto wurde vom selben Standpunkt wie das in Abb. 4 gemacht, nun jedoch mit Blick
Richtung Nordwesten entlang des Gehdlz- und Altgrassaums an der L240. Links im Bild ist wieder
die Bebauung innerhalb des Plangebietes zu sehen.

\
\

Abbildung 6: Blick von der stidlichen Ecke des Plangebietes Richtung Stdosten auf das angrenzende
Feld, welches nicht mehr zum Plangebiet gehort. Die linke Windkraftanlage ist ca. 250m entfernt von
der Plangebietsgrenze, die rechte liegt deutlich weiter stdlich.
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Abbildung 7: Blick auf das Wohngeb&aude innerhalb des Plangebietes. Es ist unklar, ob das Gebéude

noch bewohnt ist oder nicht.

Abbildung 8: Blick auf das Feldgehdlz, auf das schon in Abb. 4 aufmerksam gemacht wurde. Es gehort
zu einem groReren Privatgrundstick sudwestlich des Plangebietes (ca. 300m von der

Plangebietsgrenze entfernt).
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3. Vorgehensweise und Methodik

3.1 Vorgehensweise und Fragestellung

Mogliche artenschutzrechtlich relevante Betroffenheiten im Sinne des 8§ 44 BNatSchG werden
in folgenden Schritten gepruft:

e In einem ersten Schritt werden diejenigen prifrelevanten Arten ermittelt, die im
Wirkungsbereich des Vorhabens vorkommen kdnnten. Dies erfolgt unter Zugrundelegung
der im Informationssystem der Naturschutzverwaltung abrufbaren Messtischblatt-
Quadranten-bezogenen Zusammenstellung planungsrelevanter Arten und der

Lebensraumsituation im Bereich bzw. im Umfeld des Vorhabens (LANUV 2019).

o Fur prufrelevante Arten, die als potenziell vorkommend eingestuft werden, erfolgt eine
Darstellung und Bewertung der vorhabenbezogenen Wirkungen im Hinblick auf die
Erflllung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG,

gegebenenfalls unter Berlicksichtigung von Vermeidungs- oder Minderungsmafnahmen.

3.2 Methodik und Datengrundlagen

Die Ermittlung der prufrelevanten Arten erfolgt im vorliegenden Beitrag anhand einer
Potenzialeinschatzung. Auf Grundlage der Aufstellung planungsrelevanter Arten fir das
Messtischblatt (MTB) 5102, Quadrant 2 Herzogenrath, in dem der Vorhabenbereich liegt
(LANUV 2019), sowie einer Erfassung der Lebensraumsituation im Wirkungsbereich des
Vorhabens wird ermittelt, welche planungsrelevanten Arten im Betrachtungsgebiet

vorkommen koénnten.

Eine Uberschlagige Erfassung der Lebensraumsituation (Biotop- und Nutzungstypen im
Plangebiet und Umgebung) erfolgte im Rahmen einer Ortsbegehung am 10. Dezember 2020.

Dabei wurde auch auf vorkommende artenschutzrechtlich relevante Arten geachtet.

In die Betrachtung einbezogen werden weiterhin nicht gefahrdete, verbreitete Vogelarten, die
in der Artenschutzprifung nach § 44 BNatSchG grundsatzlich zu bertcksichtigen sind, aber
nicht zu den planungsrelevanten Arten nach KIEL (2005) gehdren. Diese werden summarisch

abgehandelt, eine artbezogene Priifung erfolgt nicht.
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4. Beschreibung des Vorhabens und seiner Auswirkungen

Die Stadt Herzogenrath moéchte durch die 37. Anderung des Flachennutzungsplans eine
Flache fur ,gewerbliche und industrielle Nutzung“ (GIB) zwischen der Geilenkirchener Str. und
der L240 am nordlichen Rand Merksteins bereitstellen. Ziel ist es, die planungsrechtlichen
Voraussetzungen hierfur zu schaffen. Zwar liegt eine konkrete Bebauungsplanung noch nicht
vor. Dies ist auf Ebene des Flachennutzungsplans aber auch noch nicht notwendig. In der
vorliegenden artenschutzrechtlichen Prifung wird davon ausgegangen, dass samtliche
Flachen im Plangebiet bei der Aufstellung eines Bebauungsplans beansprucht oder

umgestaltet werden.

Im Folgenden erfolgt eine allgemeine Darstellung von Wirkfaktoren, die mit dem Vorhaben
verbunden sein konnten und theoretisch zu Auswirkungen auf Vorkommen bzw.
Lebensrdumen artenschutzrechtlich relevanter Arten fihren konnen. Die konkrete
Konfliktanalyse firr im Betrachtungsraum potentiell vorkommende Arten erfolgt dann in Kapitel
6.

e Flachenbeanspruchung

Mit der Flachennutzungsplananderung selber geht keine Flacheninanspruchnahme einher.
Allerdings werden Flachen als ,Bereiche fiir gewerbliche und industrielle Nutzung“ (GIB)
festgesetzt, so dass von einer nachfolgenden vollstandigen Bebauung der Flachen
auszugehen ist. Dies wirde nachfolgend den Verlust der derzeitigen
Lebensraumstrukturen bedeuten, die Lebensraume fur artenschutzrechtlich relevante
Arten sein kdnnen. Im vorliegenden Fall betrifft dies insbesondere eine Ackerflache mit
randlich jingerem Gehdlzbestand. Hinzu kommen mittelalte Nadel- und Laubb&ume als

Bestandteil eines Grundstiicks mit einer Wohnbebauung und einer Lagerstatte.
e Stoffeintrage

Die nach erfolgter Flachennutzungsplananderung zu erwartende Bautatigkeit ist u.U. mit
Erdbewegungen verbunden. In bestimmten Fallen kann es in diesem Zusammenhang zu
Veranderungen von Lebensrdumen im Umfeld der Baustellen durch Eintrdge von
Nahrstoffen kommen (Ruderalisierung). Im vorliegenden Fall sind derartige
Veré&nderungen nicht zu erwarten, da im Bereich bzw. im Umfeld des Plangebietes keine
diesbeziglich empfindlichen Lebensrdume vorkommen. Artenschutzrechtlich relevante

Beeintrachtigungen uber diesen Wirkfaktor treten daher nicht ein.
e Bau- und anlagenbedingte akustische und optische Storwirkungen

Mdgliche Bautatigkeiten sind mit Maschinenbetrieb und daraus resultierenden

Larmemissionen verbunden, weiterhin mit visuellen Stérwirkungen auf Lebensrdume bzw.
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Arten im Umfeld der Baustellen durch Fahrzeuge und Maschinen sowie die Anwesenheit
von Baupersonal. Dadurch kann es zu Beeintrachtigungen von Vorkommen
stérempfindlicher Arten im Umfeld der Baustellenflichen kommen. Diese Wirkungen sind

zeitlich auf die Bauphase beschrankt.

Bei der geplanten nachfolgenden, gewerblich-industriellen Nutzung treten intensive
akustische und optische Wirkungen auf, sodass auch von einer dauerhaften Steigerung
von Larm und optischen Wirkungen auszugehen ist. Bei der Bewertung der
Beeintrachtigungen sind die vorhandenen Vorbelastungen (hier v.a. durch den
StraRenverkehr auf der L240 und der Geilenkirchener Str. sowie durch die
landwirtschaftliche Nutzung) zu bertcksichtigen.

o Unmittelbare Gefahrdung von Individuen

Durch die der Flachennutzungsplandnderung nachfolgende Inanspruchnahme von
Lebensraumen kdnnten Tiere getdtet und verletzt oder deren Entwicklungsstadien zerstort
werden. Dieses Risiko betrifft Entwicklungsstadien wie z.B. Vogeleier, weiterhin Individuen,
die nicht aus dem Eingriffsbereich flichten kénnen, z.B. Jungvogel in Nestern sowie
Individuen von nicht flugfahigen Arten bzw. Artengruppen wie z.B. Reptilien oder

Amphibien.

Weiterhin zu beachten sind moégliche Toétungsrisiken durch Fahrzeugbewegungen. Die
Geschwindigkeiten der Fahrzeuge sind i.d.R. zu gering, um zu einem direkten
Kollisionsrisiko fur flugfahige Tiere (Fledermause und Vdgel) zu filhren. Eine mogliche
Betroffenheit besteht allenfalls fur Individuen von nicht flugfahigen Arten (z.B. Reptilien und
Amphibien), die sich in den Baustellenbereichen oder im Bereich der geplanten
Verkehrswege aufhalten. Dabei ist das Kollisionsrisiko sowohl fir die baubedingt
einzusetzenden Fahrzeuge und Maschinen zu berticksichtigen als auch fur die Fahrzeuge

der spateren gewerblichen und/oder industriellen Nutzung.
e Auswirkungen auf Lebensraumvernetzung und —verbund

Beeintrachtigungen von Vernetzungs- und Verbundbeziehungen treten z.B. auf, wenn
funktionale Zusammenhange von Lebensrdumen gestort werden (z.B. Trennung von Brut-
und Nahrungsraumen einer Tierart, Verlust wichtiger Teilhabitate wie z.B.
Nahrungsrdume) oder bei Storwirkungen auf Leitstrukturen, die fir Wander- und Aus-
breitungsbewegungen genutzt werden. Im vorliegenden Fall sind Auswirkungen auf den
Lebensraumverbund nicht von vorne herein auszuschlieRen, da die entstehenden
Bebauungen und ErschlieBungen fir bodenlebende Tiere Barrieren darstellen kdonnten.
Zudem werden Gehdlze beansprucht, deren potentielle Funktion als Leitstrukturen z.B. fur

Fledermause betrachtet werden muss.
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5. Mdgliche Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten

Im ersten Schritt wird gepruft, welche fir die Artenschutzprifung nach § 44 BNatSchG
relevanten Arten (Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie, wildlebende Vogelarten) im

Wirkungsbereich des Vorhabens theoretisch vorkommen koénnten.

Dies erfolgt auf Grundlage der im Informationssystem der Naturschutzverwaltung (LANUV
2019) abrufbaren Messtischblatt- (MZB-) bezogenen Zusammenstellung planungsrelevanter
Arten und der Lebensraumsituation im Bereich bzw. im Umfeld des Vorhabens. Die
nachfolgende Tabelle 1 enthéalt eine Auflistung der planungsrelevanten Arten, die im Quadrant
2 des MTB 5102 Herzogenrath nachgewiesen wurden. Ausgenommen werden jedoch
samtliche Arten, fur die lediglich ein Nachweis als ,Rast/Wintervorkommen*® vorliegt, da im
vorliegenden Fall keine Wasserflachen oder Feuchtgebiete beansprucht werden und somit
diese Vorkommen keine Relevanz haben. Im MTB 5102, Quadrant 2 betrifft dies nur den
Waldwasserlaufer (Tringa ochropus).

Tabelle 1: Planungsrelevante Arten im MTB 5102 Herzogenrath, 2. Quadrant nach LANUV (2019). EZ

NRW (ATL): Erhaltungszustand in der atlantischen Region in Nordrhein-Westfalen mit G = Gunstig,
U = Unzureichend, S = Schlecht.

Planungsrelevante Arten fiir Quadrant 2 im Messtischblatt 5102

Art Status EZ NRW (ATL)
Saugetiere

Castor fiber Européischer Biber Nachweis ab 2000 vorhanden G+
Myotis daubentonii Wasserfledermaus Nachweis ab 2000 vorhanden G
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus Nachweis ab 2000 vorhanden G
Végel

Anthus trivialis Baumpieper Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
Carduelis cannabina Bluthanfling Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden unbek.
Alcedo atthis Eisvogel Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G
Alauda arvensis Feldlerche Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U-
Locustella naevia Feldschwirl Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
Passer montanus Feldsperling Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
Charadrius dubius Flussregenpfeifer Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
Serinus serinus Girlitz Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden unbek
Accipiter gentilis Habicht Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G-
Vanellus vanellus Kiebitz Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U-
Dryobates minor Kleinspecht Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
Cuculus canorus Kuckuck Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U-
Buteo buteo Mé&usebussard Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G
Delichon urbicum Mehlschwalbe Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
Luscinia megarhynchos Nachtigall Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G
Lanius collurio Neuntéter Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
Hirundo rustica Rauchschwalbe Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
Perdix perdix Rebhuhn Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden S
Tyto alba Schleiereule Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G
Accipiter nisus Sperber Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G

17




KélIner Biro fiir Faunistik ASP | - FNP-Anderung Stadt Herzogenrath

Planungsrelevante Arten fiir Quadrant 2 im Messtischblatt 5102

Art Status EZ NRW (ATL)
Sturnus vulgaris Star Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden unbek.
Athene noctua Steinkauz Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G-
Acrocephalus scirpaceus | Teichrohrsénger Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G
Falco tinnunculus Turmfalke Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G
Streptopelia turtur Turteltaube Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden S
Riparia riparia Uferschwalbe Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
Strix aluco Waldkauz Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G
Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsénger Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
Asio otus Waldohreule Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
Scolopax rusticola Waldschnepfe Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G
Rallus aquaticus Wasserralle Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
Anthus pratensis Wiesenpieper Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden S
Tachybaptus ruficollis Zwergtaucher Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G
Amphibien

Alytes obstetricans Geburtshelferkrote Nachweis ab 2000 vorhanden S
Rana lessonae Kleiner Wasserfrosch | Nachweis ab 2000 vorhanden unbek.
Bufo calamita Kreuzkrote Nachweis ab 2000 vorhanden U

5.1 Europdaische Vogelarten
5.1.1 Nicht planungsrelevante Vogelarten

Fur die Prifung nach § 44 BNatSchG sind grundsatzlich alle wildlebenden Vogelarten relevant.
Weit verbreitete und ungeféhrdete Arten mit einem landesweit ginstigen Erhaltungszustand
und einer grofien Anpassungsfahigkeit werden aber nicht als ,planungsrelevant” im Sinne von
KIEL (2005) eingestuft. Bei diesen Arten wird davon ausgegangen, dass im Regelfall keine
Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG eintreten. Daher ist keine einzelartbezogene
Betrachtung erforderlich. Das Nichtvorliegen der Verbotstatbestande ist aber auch fur diese
Arten in der ASP in geeigneter Weise zu dokumentieren (MKULNYV 2016). Aufzerdem gilt auch
fur diese Arten das Verbot eingriffsbedingter Tétungen des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG.

Entsprechend des Lebensraumangebotes ist im Plangebiet selbst aufgrund der Strukturarmut
und der von den benachbarten Strallen und Wegen ausgehenden Storeffekten mit nur
wenigen Brutvorkommen nicht-planungsrelevanter Vogelarten zu rechnen. Als potenzielle

Brutvogelarten sind zu erwarten:

im Bereich des streifenformigen Grundstiicks sowie in den Gehdlzen entlang der Strallen:

e Geholze, Garten: Amsel, Blaumeise, Buchfink, Elster, Griinfink, Heckenbraunelle,
Kohlimeise, Mdnchsgrasmiicke, Rabenkrahe, Ringeltaube, Rotkehlchen, Singdrossel,
Wintergoldhdhnchen, Stieglitz, Zaunkénig

e Gebaude: Bachstelze, Blaumeise, Dohle, Hausrotschwanz, Haussperling, Kohlmeise,

Mauersegler, StraRentaube.
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5.1.2 Planungsrelevante Vogelarten

In der nachfolgenden Tabelle 2 sind die planungsrelevanten Vogelarten auf Grundlage der
Angaben zum Vorkommen im MTB (siehe Tabelle 1) gelistet. Es wird eine Einschatzung dazu
abgegeben, ob und in welcher Form ein Vorkommen im Plangebiet und dartiber hinaus in
angrenzenden Flachen und Strukturen (auf die Stérwirkungen durch eine verdnderte Nutzung

des Plangebietes einwirken kénnen) denkbar bzw. nicht auszuschlie3en ist.

Tabelle 2: Einschdtzung des Vorkommens der fir den MTB-Quadranten angegebenen
planungsrelevanten Vogelarten im Betrachtungsraum. RL NW, D: Rote Liste-Status in Nordrhein-
Westfalen bzw. Deutschland nach GRUNEBERG et al. (2015) und GRUNEBERG et al. (2016).
Kategorien: 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3
= gefahrdet, V = Vorwarnliste, R = durch extreme Seltenheit (potentiell) gefahrdet, S = von
Naturschutzmaflinahmen abhangig, - = ungefahrdet. Schutz: § = besonders geschitzt, 88§ = streng
geschuitzt; Rot hinterlegt: Vorkommen nicht zu erwarten bzw. ausgeschlossen. Gelb hinterlegt:
Vorkommen theoretisch denkbar, aber nicht mit Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten (potentieller
Gastvogel). Grun hinterlegt: Vorkommen als Brutvogel theoretisch denkbar (potenziell
vorkommende Art).

Deutscher Name

) RLNW |RLD Schutz | Vorkommen im Wirkungsbereich des Vorhabens
wissenschaftl. Name

Ein Vorkommen kann aufgrund der nicht geeigneten
Lebensraumsituation (offene Ackerflur)
ausgeschlossen werden, da diese Art halboffene
Lebensraume mit héherem Baumanteil benétigt.

Baumpieper
Anthus trivialis

Aufgrund der Lebensraumsituation vor Ort ist ein
Brutvorkommen nicht zu erwarten, da die
Bluthanfling 3 3 § Gehdlzstrukturen als Brutraum zu strukturarm sind

Carduelis cannabina und das Offenland als méglicher Nahrungsraum in der
intensiven Agrarnutzung als wenig geeignet
erscheinen.

Eisvogel Da diese Art ausschlieRlich an Gewassern vorkommt

Alcedo atthi * * §§ und diese nicht im Umfeld des Plangebietes liegen, ist

cedo attiis ein Brut- oder Nahrungsraum ausgeschlossen.

EET Als Vogelart der Ackerlandschatt ist ein

3S 3 § Brutvorkommen im Plangebiet sowie im Umfeld daran

Alauda arvensis wahrscheinlich.

Als Brutvogel von strukturreichem Offenland
(Hochstaudenflur, niedrige Gehdlze) in eher

Eeldsihylwrl , 3 3 § stérungsarmeren Bereichen ist ein Vorkommen dieser
ocustelia naevia Art im Wirkraum des Plangebietes (strukturarm) nicht
zu erwarten.
Ein Vorkommen im Vorhabenbereich ist zwar
Feldsperling unwahrscheinlich, da die Art Gehl('ilzstrukt.uren in
P ; 3 V § offenen Landschaften besiedelt, jedoch nicht vollends
asser montanus auszuschliefen aufgrund des Gehélzsaums entlang
der L240.
. Kein Vorkommen im Planungsraum zu erwarten, da
Fi feif '
ussreg'enp ¢ ?r 2 * | §8, Art. 4 (2) | die Art als Bodenbriter ihr Nest auf kahler Flache
Charadrius dubius

anlegt und gebunden ist an feucht-nasse Strukturen.

Kein Vorkommen zu erwarten, da die Art zwar in

Girlitz 9 . Koniferen briitet (die im Plangebiet vorhanden waren),
; . § . . . ,

Serinus serinus jedoch in naher Umgebung kein geeigneter

Nahrungsraum vorhanden ist (krautreiche Flachen).
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Deutscher Name

) RLNW |RLD Schutz | Vorkommen im Wirkungsbereich des Vorhabens
wissenschaftl. Name
Ll Im Betrachtungsraum aufgrund fehlender Strukturen
Accioit il V * 8§ keine Brut zu erwarten, Auftreten als Nahrungsgast
celpier gentiis moglich, aber ebenso unwahrscheinlich.
Kiebitz Kein Vorkommen im Planungsraum zu erwarten, da
Vanell I 2S 2 | 8§, Art. 4 (2) | stérempfindliche Offenlandart, die feucht-nasse und
aneiius vaneiius kahle Boden bendtigt.
Kleinspecht Aufgrund fehlender Altbestande von Weichholz-Arten
P . 3 V § (bspw. Weiden) kann ein Vorkommen ausgeschlossen
Dryobates minor
werden.
Die Art besiedelt stérungsarme (Feucht)Gebiete, in
Kuckuck ” Y § denen potentielle Wirtsarten vorkommen (v.a.
Cuculus canorus Rohrséanger-Arten). Daher ist ein Vorkommen im
Plangebiet auszuschlieRen.
Ein Vorkommen ist als Nahrungsgast im Plangebiet zu
erwarten. Im angrenzenden Wirkraum einer moglichen
Méausebussard . . §§ Bebauung des Plangebietes liegen zwei geeignete
Buteo buteo Horststandorte in dem Baumbestand stidwestlich des
Plangebietes. Daher ist eine Betroffenheit als
Brutvogel méglich.
Als Gebaudebrtiter ist ein Vorkommen im
Vorhabengebiet grundsatzlich denkbar. Bei der
Mehlschwal
De,. Zc wag).e 3S V § Begehung im Dezember wurden aber keine Nester an
elichon urvica der Hauserfassade gesichtet. Es besteht eine
potenzielle Eignung als Nahrungsraum.
Ein Vorkommen in den Gehdlzstrukturen entlang der
Nachtigall 3 . § 1240 ist zwar unwahrscheinlich, jedoch nicht vollends
Luscinia megarhynchos Art. 4 (2) |auszuschlieRen. Die Betroffenheit bei einem
Vorkommen wiirde von der Detailplanung abhangen.
Neuntster Die Art besiedelt strukturreiche, stérungsarme
) . V * 8§ Halboffenlandschaften, sodass ein Vorkommen
Lanius collurio . .
auszuschlieRen ist.
Als Gebaudebrtiter ist ein Vorkommen im
Vorhabengebiet grundsatzlich denkbar. Bei der
Rauchschwal
Hz'aucdsc W?. be 3S V § Begehung im Dezember wurden aber keine Nester
Irindo rustica gesichtet. Es besteht eine potenzielle Eignung als
Nahrungsraum.
Als Bodenbriiter in Ackerlandschaften ist der
Vorhabenbereich mit dem angrenzenden Umland
Rebhuhn 28 9 § grundsatzlich als Lebensraum geeignet, wenngleich
Perdix perdix bei stark intensiver Ackernutzung ein Vorkommen
unwahrscheinlich ist. Dennoch kann dies nicht
vollends ausgeschlossen werden.
Ein Vorkommen mit den Gebauden im Plangebiet als
Schleiereule xg . $$ Brutstatte ist hochst unwahrscheinlich. Bruten in
Tyto alba Gebauden im Umfeld sind denkbar, daher Einordnung
als potentieller Gastvogel.
In den Gehdlzen stidwestlich des Plangebietes liegen
Sperber zwei geeignete Horststandorte, sodass ein
. * * 8§ Vorkommen im Umfeld des Plangebietes nicht
Accipiter nisus

ausgeschlossen werden kann. Im Plangebiet selber
lediglich potentieller Gastvogel.
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Dgutscher e RLNW | RLD Schutz | Vorkommen im Wirkungsbereich des Vorhabens
wissenschaftl. Name
Star Als Brutvogel von Baumhéhlen oder Hohlrdumen in
St Joari 3 3 § Gebauden ist ein Vorkommen im Plangebiet sowie im
urnus vuigaris Umfeld méglich.
Als Brutvogel von strukturreichen, stérungsarmen
Steinkauz 33 3 §§ Halboffenlandschaften (bspw. Streuobstwiesen oder
Athene noctua Auen) ist ein Vorkommen im Plangebiet
auszuschliefien.
Teichrohrsénger . . Vorkommen in Rohrichten. Nicht im Planungsraum
. §, Art. 4 (2)
Acrocephalus scirpaceus denkbar.
Briitet an Bauwerken oder in Baumbestanden
Turmfalke Vs . 8 (Krahennestern), daher ist ein Brutvorkommen eher im
Falco tinnunculus Umfeld denkbar. Im Plangebiet potentieller
Nahrungsgast.
Turteltaube Brutvogel reich strukturierter Landschaften mit hohem
; 2 2 8§ Anteil an mittelhohen Busch- und Baumbestanden.
Streptopelia turtur
Vorkommen kann daher ausgeschlossen werden.
Besiedelte sandige bis lehmige Steilwande, in denen
Uferschwalbe Brutrohren angelegt werden. Aufgrund der nicht
Riparia riparia 28 Vo[ 85 Art4(2) vorhandenen Strukturen kann ein Vorkommen
ausgeschlossen werden.
Als Brutvogel von Waldern Im Vorhabenbereich und
Waldkauz . . §§ im nahen Umfeld keine geeigneten Strukturen
Strix aluco vorhanden, sodass ein Vorkommen ausgeschlossen
wird.
Waldlaubsénger o Britet in Waldern, daher wird ein Vorkommen
e, 3 §
Phylloscopus sibilatrix ausgeschlossen.
Als Brutvogel von (halb)offenen Landschaften mit der
Waldohreule o . "
. 3 8§ Nutzung von alten Nestern in Nadel- und Laubb&umen
Asio otus s . .
ist ein Vorkommen im Plangebiet denkbar.
Waldschnepfe Brutvogel stérungsarmer und strukturreicher Walder,
. 3 V § L
Scolopax rusticola daher ist ein Vorkommen ausgeschlossen.
Wasserralle Als Brutvogel von Feuchtgebieten kann ein
. 3 V §, Art. 4 (2)
Rallus aquaticus Vorkommen ausgeschlossen werden.
Vorkommen nicht zu erwarten, da zwar eine
Wiesenpieper 28 9 § A4 (2) groRraumige Offenlandschaft vorhanden ist, jedoch ist
Anthus pratensis S diese durch intensive Nutzung strukturarm und somit
nicht fiir den Wiesenpieper geeignet.
Zwergtaucher " " § At 4 (2) Ein Vorkommen kann ausgeschlossen werden, da
Tachybaptus ruficollis T diese Art gebunden an Seen und Teichen ist.

Von den insgesamt 33 fir den MTB-Quadranten gelisteten planungsrelevanten Brutvogelarten
ist ein Brutvorkommen von 6 Arten nicht vollends auszuschliel3en. Fur weitere 6 Arten sind
Vorkommen vor allem als Nahrungsgaste mdglich. Diese Arten finden im Plangebiet keine
geeigneten Brutlebensrdume, kdnnten aber in der Umgebung briten und das Plangebiet als

Gastvogel aufsuchen.
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5.2 Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Fur den MTB-Quadranten wurden Vorkommen von drei Saugetier- und drei Amphibienarten
als Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt (Tabelle 3). Mit Vorkommen weiterer
Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie ist im Plangebiet und seinem Umfeld nicht zu
rechnen, da keine geeigneten Lebensraumstrukturen vorhanden sind.

Tabelle 3: Einschatzung zu mdglichen Vorkommen der fir den MTB-Quadranten angegebenen Arten
nach Anhang IV der FFH-Richtlinie im Betrachtungsraum. Status: pR = potenzielle Reproduktion
(Fortpflanzungsstatte), pL = potenzieller Landlebensraum; pN = potenzieller Nahrungsraum; -- =
keine Vorkommen auf der Vorhabenflache und der Umgebung zu erwarten. Einschatzung des
Vorkommens der fir den MTB-Quadranten angegebenen planungsrelevanten Arten nach Anhang
IV der FFH-Richtlinie im Betrachtungsraum. Griin hinterlegt: Vorkommen mit Quartiernutzung bzw.
als Reproduktionshabitat theoretisch denkbar (potenziell vorkommende Art). Rot hinterlegt:
Vorkommen auszuschlieRen, allenfalls Nahrungsgast.

Deutscher Name

; Status | Vorkommen im méglichen Wirkungsbereich des Vorhabens
wissenschaftl. Name

Saugetiere
Européischer Biber | Im Plangebiet keine geeigneten Lebensraume vorhanden. Vorkommen
Castor fiber daher auszuschlieRen.
Wasserfledermaus . Im Plangebiet keine geeigneten Lebensraume vorhanden. Vorkommen
Myotis daubentonii daher auszuschlief3en.

Vorkommen im Plangebiet und seinem Umfeld wahrscheinlich. Als
Zwergfledermaus typische Art des Siedlungsbereichs ist mindestens eine Nutzung als

PR, pN | Nahrungsraum wahrscheinlich. Auch eine Quartiernutzung im Plangebiet
ist denkbar, da in den hier vorhandenen Gebauden moglicherweise
geeignete Strukturen vorhanden sind.

Pipistrellus pipistrellus

Amphibien

Geburtshelferkrote _ | Im Plangebiet keine geeigneten Lebensraume vorhanden. Vorkommen
Alytes obstetricans daher auszuschlieRen.

Kleiner Wasserfrosch » Im Plangebiet keine geeigneten Lebensraume vorhanden. Vorkommen
Rana lessonae daher auszuschlieRen.

Kreuzkréte Im Plangebiet keine geeigneten Lebensraume vorhanden. Vorkommen

Bufo calamita daher auszuschlie3en.

Lediglich fir die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) ist ein Vorkommen im Plangebiet
und seinem Umfeld denkbar, wobei der Gebaudebestand im Plangebiet mdglicherweise auch
Quartierfunktionen tGbernehmen kann. Die Nutzung der restlichen Bereiche des Plangebiets
durch die Zwergfledermaus lasst sich auf eine gelegentliche Nahrungssuche einschréanken.
Die anderen funf im MTB-Quadranten gelisteten Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind
aufgrund nicht der Lebensraumausstattung des Plangebietes nicht zu erwarten, da ihre

Okologischen Anspriiche nicht erfillt werden.

Die im relevanten MTB aufgefiihrten Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sind
wabhrscheinlich nicht vollstandig. Denkbar sind z.B. Vorkommen weiterer siedlungstypischer

Fledermausarten wie Breitfligelfledermaus oder Abendsegler.
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6. Mogliche Betroffenheit artenschutzrechtlich relevanter Arten

Auf Grundlage der Erkenntnisse zu mdglichen Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter
Arten im Plangebiet bzw. dessen Umfeld erfolgt eine Prognose mdéglicher Auswirkungen des
Vorhabens auf Individuen bzw. Lebensrdume dieser Arten und eine Bewertung dieser

Wirkungen im Hinblick auf die Erfullung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande.

Wie im vorangegangenen Kapitel 5 dargestellt, sind im Bereich des Plangebiets Vorkommen
artenschutzrechtlich relevanter Arten aus den Gruppen der Vigel und Fledermause denkbar,
darunter auch planungsrelevanter Vogelarten. Fiur diese potenziell vorkommenden Arten
konnen Vermeidungsmaflnahmen vorgesehen werden, um eine Gefahrdung von Individuen

und ihren Entwicklungsstadien ausschlie3en zu kdnnen (siehe nachfolgendes Kapitel 6.1).

In dem Fall, dass eine der potenziell vorkommenden planungsrelevanten Brutvogelarten im
Plangebiet briiten sollte bzw. die Zwergfledermaus ein Quartier im Plangebiet nutzt, waren
zusatzlich vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-Maflinahmen) notwendig (vgl. Kapitel
6.2).

6.1 MalBnahmen zur Vermeidung und Minderung artenschutzrelevanter
Beeintrachtigungen

Bei der Realisierung des Vorhabens ist die folgende MalRnahme zu beriicksichtigen, um
direkte Gefahrdungen und Lebensraumverluste artenschutzrechtlich relevanter Arten zu
vermeiden:

V1 Ausschlusszeiten fir die Beseitigung von Gehdlzen und Vegetation oder

okologische Baubegleitung

Maflnahmen zur Beseitigung der Baum-, Strauch- und Krautschicht sowie baubedingte
Beanspruchungen von Vegetation und Geholzen (z.B. Anlage von Lagerplatzen,
Aufschiittungen, Befahren von Vegetationsflachen) sind auRerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit
wildlebender Vogelarten (Zeitraum fir Revierbesetzung, Balz und Brut bis zum Ausfliegen der
Jungtiere) durchzufiihren. Die Malinahmen zur Beseitigung der Vegetation sind aufl3erhalb des

Zeitraumes 1. Marz bis 30. September durchzufiihren.

Sollte eine Flacheninanspruchnahme innerhalb der Brutzeit wildlebender Vogelarten
stattfinden, sind entweder vorher MaRnahmen zur Vermeidung einer Brutansiedlung zu treffen
(etwa durch Verminderung der Attraktivitat von Flachen) oder es ist eine Okologische
Baubegleitung einzurichten, die sicherstellt, dass Brutvorkommen vorab identifiziert und

geschutzt werden kénnen.

Durch diese MaRhahme wird vermieden, dass der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1

BNatSchG (unmittelbare Gefahrdung von Individuen, Entwicklungsstadien) eintritt.
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V2 Begrenzung der baubedingten Flacheninanspruchnahme:

Im Rahmen der Planung sollte es insgesamt mdglich sein, die Flacheninanspruchnahmen so
Zu begrenzen, dass ein zusatzlicher Flachenverbrauch, der Uber das eigentliche Plangebiet
bzw. die vorgesehenen Baufelder hinausgeht, vermieden wird. Insbesondere sollten die
Gehtlze im Randbereich des Plangebiets vor einer Inanspruchnahme oder sonstigen
Schadigung geschitzt werden, da sie das grofte Lebensraumpotenzial fir gehdlzbriitende
Vogelarten bieten und zudem Lebensraumfunktionen fir Fledermé&use ibernehmen kénnen.

V3 Durchfuhrung von Abrissmalinahmen aufllerhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten

wildlebender Vogelarten oder 6kologische Baubegleitung

Abrissmalinahmen am Gebdaudebestand im Plangebiet sind aufRerhalb der Brutzeit von
Vogelarten durchzufiihren, um zu vermeiden, dass Eier oder Jungvdgel von an Gebauden

britenden Végeln durch Eingriffe direkt gefahrdet werden.

Falls Abrissarbeiten innerhalb der Brutzeit nicht zu vermeiden sind, ist durch vorgezogene
Kontrollen bzw. eine 6kologische Baubegleitung und ggf. zu ergreifende Schutzmaflinahmen

sicherzustellen, dass es nicht zu einer Gefahrdung von Vogelbruten kommt.

Die MaRnahmen sind erforderlich, um das Eintreten des Verbotstatbestands des § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG (unmittelbare Gefédhrdung von Individuen, Entwicklungsstadien) fur
wildlebende Vogelarten zu vermeiden.

V4 Vorabkontrolle der zurickzubauenden Gebaude auf ihre Nutzung durch

Fledermause

Es ist nicht vollkommen ausgeschlossen, dass es im Gebaudebestand zu Ansiedlungen von
Flederméausen kommen kann. Daher sollten vor Durchfiihrung von Riickbauarbeiten samtliche
Quartiermdglichkeiten fur Fledermause auf Besatz, z.B. mit Hilfe einer Endoskopkamera,
kontrolliert oder Einflugkontrollen mittels Bat-Detektoren durchgefiihrt werden, um direkte
Gefahrdungen von Individuen zu vermeiden. Bei Feststellung von Fledermausvorkommen sind
weitergehende Schutzmaflinahmen zu treffen, z.B. ein Aufschieben der MalBhahme bis nach

der Aufgabe des Quartiers oder eine fachgerechte Bergung und Versorgung der Tiere.
6.2 Verbleibende artenschutzrechtliche Betroffenheiten
6.2.1 Europaische Vogelarten

Nicht-planungsrelevante Vogelarten

Fur die potenziell im Plangebiet vorkommenden nicht-planungsrelevanten Brutvogelarten
(siehe Kapitel 5.1.1) kann ein Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde von
vorneherein ausgeschlossen werden, sofern MalRnahmen zum Schutz der Individuen und

ihren Entwicklungsstadien (Eier, nicht fligge Jungvogel) vorgesehen werden. Dies wird durch
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Mafnahmen V1 und V3 sichergestellt. Erhebliche Stérungen der Lokalpopulationen im Sinne
des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG sind fur die nicht-planungsrelevanten Arten ausgeschlossen.
Vorhabenbedingte Storwirkungen sind zwar fur einige Arten dieser Gruppe auf individueller
Ebene (d.h. fur einzelne als Brutvogel oder Gastvogel auftretende Individuen) denkbar. Die
Storwirkungen betreffen allerdings nur sehr geringe Anteile der jeweiligen Verbreitungsraume
der Lokalpopulationen. Aufgrund der weiten Verbreitung und geringen Spezialisierung dieser
Arten sowie angesichts des glnstigen Erhaltungszustandes der jeweiligen Lokalpopulationen
wird sich als Folge dieser Stérungen der Erhaltungszustand der Lokalpopulationen nicht
verschlechtern.

Eine Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs-/Ruhestétten im Sinne des 8§ 44 Abs.
1 Nr. 3 BNatSchG mit Auswirkungen auf die 6kologische Funktion tritt ebenfalls nicht ein.
Vorhabenbedingte Inanspruchnahmen oder Funktionsverluste von Brutstatten kdnnen zwar in
Einzelfallen nicht ausgeschlossen werden. Aufgrund vorhandener Ausweichmdéglichketen ist
aber von einem Erhalt der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang auszugehen,
da der Vorhabenbereich im Vergleich zum weiterhin in der Umgebung vorhandenen
Lebensraumangebot keine essenzielle Bedeutung hat (vgl. MKULNV 2016). Zudem werden

mdgliche artenschutzrechtliche Betroffenheiten durch Mallnahme V2 reduziert.
Planungsrelevante Vogelarten

Wie fir die nicht-planungsrelevanten Vogelarten werden auch fir die potenziell im Plangebiet
vorkommenden planungsrelevanten Gastvogelarten keine  (Ausgleichs)MalRnahmen
notwendig, da in keinem Fall eine essentielle Bedeutung des beanspruchten Teillebensraums
(im vorliegenden Fall des Nahrungsraums) unterstellt werden muss, also weiterhin geniigend
geeignete Teillebensrdume im Umfeld des Plangebiets vorhanden sind, auf die die Arten
ausweichen kdnnen. Ein Eintreten der anderen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG
ist bei diesen Arten auch nicht zu befiirchten, sodass keine artenschutzrechtlich relevanten

Konflikte fur die planungsrelevanten Gastvogelarten auftreten.

Im Plangebiet sind aber Vorkommen einzelner planungsrelevanter Brutvogelarten nicht von
vorne herein auszuschlielBen. Die Vogelarten Feldlerche, Feldsperling, Mausebussard,
Rebhuhn, Star und Waldohreule kénnten im Plangebiet als Brutvogel vorkommen, da eine
Eignung von Teilflachen fur diese Arten nicht von vorne herein ausgeschlossen werden kann.
Fur diese Arten greifen ebenfalls die vorgesehenen MalRnahmen zur Vermeidung einer
Geféahrdung von Individuen (insbesondere MalRnahme V1). Zudem kdnnen Betroffenheiten
reduziert werden (Mal3nahme V2). Dennoch ist nicht ausgeschlossen, dass insbesondere fur
die Arten der offenen Feldflur Verluste von Brutplatzen und damit Fortpflanzungsstatten
eintreten konnten, fur die vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF-MalRnahmen) vonnéten

waren, um die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen
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Zusammenhang im Sinne von § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG i.V. § 44 Abs. 5 BNatSchG zu
wahren. Notwendigkeit, Umfang und raumliche Lage der MalBhahmen héngen vom
tatsachlichen Bestand der als potenziell vorkommend eingestuften Vogelarten ab. Die
Bestande dieser Arten sollten also durch eine gezielte Bestandsaufnahme Uberprift werden
(siehe nachfolgendes Kapitel 6.3). Evtl. kann sogar auf Malinahmen verzichtet werden, sollte
sich im Rahmen der Bestandsaufnahmen herausstellen, dass die potenziell vorkommenden

Arten nicht im Plangebiet briten.

6.2.2 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Fur das Untersuchungsgebiet werden bis auf eine Ausnahme keine Arten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie als potenziell vorkommend eingestuft (siehe Kapitel 5.2). Lediglich fur die
Zwergfledermaus ist ein Vorkommen am bestehenden Gebaudebestand nicht
auszuschlieRen. Essenzielle Nahrungshabitate sind jedoch durch eine mdgliche vollstandige
Bebauung des Plangebietes nicht betroffen, sondern allenfalls geringe Anteile der potenziellen
Nahrungsrdume der hoch mobilen Art. Fir die Zwergfledermaus sind MalBhahmen
vorgesehen, die eine Betroffenheit von Individuen und ihren Entwicklungsstadien vermeiden
lassen (MalBnahme V4). Abhangig von den Ergebnissen der Durchfihrung der
VermeidungsmalRnahme sind ggf. weitergehende MalRnahmen zum  Ausgleich
verlorengehender Ruhestétten zu planen (Aufh&ngen von kinstlichen Fledermausquartieren).

6.3 Ausblick und Vorschlage fur Untersuchungen und Methodik

Wie die Ausfihrungen in den Kapiteln 5, 6.1 und 6.2 belegen, sind Vorkommen einiger
artenschutzrechtlich relevanter Arten im Bereich der Vorhabenflache denkbar, die mit einem
erhdhten Aufwand fir die Planung von AusgleichsmaRnahmen verbunden sein kdnnen, um
eine Auslésung artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu umgehen. Es wird daher
empfohlen, den tatsachlichen Bestand der artenschutzrechtlich relevanten Arten im Raum zu
kontrollieren, um die MaRnahmenplanung auf die konkreten Vorkommen beschréanken zu

kénnen. Es werden die nachfolgenden faunistischen Untersuchungen vorgeschlagen:

o Flachendeckende Brutvogelkartierung (Revierkartierung mit vier Abend- und vier
Tagbegehungen zwischen Anfang Marz und Mitte Juni). Die Erfassungsmethodik

richtet sich nach den Vorgaben von SUDBECK et al. (2005).

Damit auch die Auswirkung von verschiedenen Storwirkungen einer moglichen gewerblichen
oder industriellen Nutzung in die Umgebung untersucht wird, wird vorgeschlagen, das
Untersuchungsgebiet Uber das eigentliche Plangebiet hinaus zu erweitern. Die nachfolgende
Abbildung 9 stellt das vorgeschlagene Untersuchungsgebiet fir die vertiefenden
Untersuchungen im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Prifung der Stufe Il (ASP II) dar. Es
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ist ca. 42,6 ha grof3 und schlief3t auch die Bereiche ein, die im Falle einer Bebauung veranderte

Lebensraumeignungen vor allem fir Brutvégel der offenen Feldflur aufweisen kénnten.

37. Anderung FNP Stadt Herzogenrath

I_"J Plangebiet FNP-Anderung
' Vorschlag Untersuchungsgebiet ASP II

7
0 100 200 300 400 m Z

g ——g

Abbildung 9: Darstellung des Plangebietes (rot) und des vorgeschlagenen Untersuchungsgebietes fur
eine ASP Il (gelb)
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7. Zusammenfassung und Fazit

Die Stadt Herzogenrath plant eine Anderung des Flachennutzungsplans, in dessen Rahmen
eine Flache von ca. 9,3 ha nérdlich von Merkstein als ,gewerbliche und/oder industrielle
Nutzung® (GIB) ausgewiesen werden soll. Ziel ist es, die planungsrechtlichen
Voraussetzungen zu schaffen, um weitere Ansiedlungen von Industrie und Gewerbe zu
ermoOglichen. In der vorliegenden artenschutzrechtlichen Prufung der Stufe | wird
ausgearbeitet, ob und ggf. bei welchen Arten artenschutzrechtliche Konflikte auftreten kdnnen
(artenschutzrechtliche Vorprufung nach VV Artenschutz, MKULNV 2016).

Im ersten Schritt werden diejenigen prufrelevanten Arten ermittelt, die im Wirkungsbereich des
Vorhabens vorkommen konnten. Dies erfolgt unter Zugrundelegung der im
Informationssystem der Naturschutzverwaltung (LANUV 2019) abrufbaren Messtischblatt-
bezogenen Zusammenstellung planungsrelevanter Arten und der Lebensraumsituation im
Bereich bzw. im Umfeld des Plangebiets. Fir die potenziell vorkommenden prifrelevanten
Arten erfolgt anschlielend eine Einschatzung, ob vorhabenbedingte Wirkfaktoren zur
Auslésung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande filhren kénnen. Dabei werden bei
Bedarf MaRnahmen zur Vermeidung eingriffsbedingter Gefahrdungen von Individuen bzw.
Entwicklungsstadien wildlebender Vogelarten und von Arten des Anhangs IV der FFH-

Richtlinie mitbertcksichtigt.
Die Prifung kommt zu folgendem Ergebnis:

Im Plangebiet und seinem Umfeld ist mit Brutvorkommen mehrerer planungsrelevanten und
mehreren nicht-planungsrelevanter Brutvogelarten zu rechnen. Bei den nicht-
planungsrelevanten Vogelarten kann eine artenschutzrechtliche Betroffenheit im Rahmen von
Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen verhindert werden. Diese dienen auch dazu, das
Eintreten des Totungsverbotes fur die planungsrelevanten Vogelarten zu verhindern. Es
verbleibt aber fir insgesamt sechs planungsrelevante Vogelarten eine potenzielle
Beeintrachtigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, die nicht vollends

ausgeschlossen werden kann.

Das Vorkommen von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie beschrankt sich nach
Auswertung des Messtischblattes und aufgrund der vorhandenen Lebensraumausstattung auf
die Zwergfledermaus, die auch innerhalb des Geb&audebestands Plangebietes Quartiere

nutzen kénnte.

Da ohne genauere Kenntnis zur Funktion des Plangebietes fiir die sechs planungsrelevanten
Vogelarten ggf. funktionserhaltende AusgleichsmalRnahmen durchzufiihren wéren, ist eine
Erfassung der Arten zu empfehlen, in deren Rahmen Uberprift wird, inwiefern sie tatsachlich

im Plangebiet oder in seinem naheren Umfeld auftreten und ob sie hier auch Fortpflanzungs-
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und Ruhestédtten besitzen. Anhand der Erfassungsergebnisse kann dann auch eine
abschlieRende Aussage zur tatsachlichen Betroffenheit sowie zur Notwendigkeit weiterer
Vermeidungs- und Minderungsmaf3hahmen und funktionserhaltender Mal3Bhahmen getroffen

werden.
Folgende faunistische Untersuchungen sollten durchgeftihrt werden:

1. Erfassung der Avifauna, Schwerpunkt: Uberpriifung des Plangebietes und seines
Umfeldes auf Brutvorkommen verschiedener Vogelarten. Untersuchungsumfang: 4
abendliche/nachtliche (Zielarten: Eulen, Rebhuhn) sowie 4 morgendliche Begehungen

(Revierkartierung). Untersuchungszeitraum: Marz bis Juni.

Fur die Richtigkeit:

Kéln, 10.02.2021

Dr. Claus Albrecht
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